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Ausschufi fir Landwirtschaft,
Forsten und Naturschutz

Protokoll
47. Sitzung (nicht 8ffentlich)
28, April 1988

Bad Salzuflen - Hotel Schwaghof
Lemgo - Fachhochschule Lippe

10.00 bis 12.45 Uhr
15.10 bis 16.45 Uhr

Vorsitzender: Abg. Lieven (CDU)

Stenographin: Hesse

Verhandlungspunkte und Ergebnisse:

1 Gesetz zur EAnderung des Landeswassergesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung

Drucksache 10/2661

in Verbindung damit

Gesetz zur Anderung des Landeswassergesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der CDU

Drucksache 10/2127

Der AusschuB setzt die in der gestrigen Sitzung,
APr 10/900, begonnene Beratung der vorgenannten
Gesetzentwlirfe unter Einbeziehung der Synopse
Vorlage 10/1581 mit Artikel I Nrn. 28 bis 51

(§§ 53 bis 84) fort.

Beschllisse werden noch nicht gefaSt,

Die Fortsetzung der Beratung ist flir die nichste
Sitzung am 7. Juni 1988 vorgesehen,
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2 Besprechung mit Vertretern der Fachhochschule Lippe in Lemgo
iiber Fragen der Lebensmitteltechnologie:

- Biotechnologie ‘
- Fleischtechnologie
- Mikrobiologie (u. a. Betriebs- und Lebensmittelhygiene)

Ergebnis der Besprechung siehe Diskussionsteil dieses
Protokolls und Anlage.

Ndchste Sitzung: Dienstag, den 7. Juni 1988

Fortsetzung der Beratung des Landeswasser-
gesetzes
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Aus der Digkussion

1 Gesetz zur Anderung des Landeswassergesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung

Drucksache 10/2661

in Verbindung damit

Gesetz zur Anderung des Landeswassergesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der CDU

Drucksache 10/2127

Der Ausschufl setzt die gestern unterbrochene Beratung fort; vgl.
APr

§ 53 - Pflicht zur Abwasserbeseitigung

Ministerialrat Engelhardt (Ministerium fir Umwelt, Raumordnung
und Landwirtschaft) erlZutert, in Abs. 1 werde etwas klarge-
stellt, was im Grunde bereits klar sei, daB n#mlich zur Abwas-
serbeseitigungspflicht der Gemeinde auch das Einsammeln und
Abfahren des in Kleinkldranlagen anfallenden Schlamms und des-
sen Aufbereitung gehdre. Hier allerdings sei die Schnittstelle;
danach unterliege der Klidrschlamm nicht mehr der wasserrecht-
lichen, sondern der abfallrechtlichen Beurteilung.

Abs. 2 betreffe die Indirekteinleiter: Diejenigen, die Abwasser
in eine 8ffentliche Kanalisation einleiteten, wilirden zu bestimm-
ten MaSnahmen der Abwasservorbehandlung verpflichtet. Bislang
habe die Abwasserbeseitigungspflicht flir die Vorbehandlung wvon
der Gemeinde durch Verwaltungsakt auf den Indirekteinleiter
Ubertragen werden miissen. Diese Verwaltungsakte wiirden nunmehr
erspart, weil die Indirekteinleiter, wenn sie zu solchen Vorbe-
handlungsmaBnahmen verpflichtet wllrden, schon kraft Gesetzes
abwasserbeseitigungspflichtig seien.

Auf die Frage des Abg. Neuhaus (CDU), ob diese Regelung auch
besage, daf dann Lan%wirte den Kldrschlamm aus den Dreikammer-
gruben nicht mehr selbst beseitigen diirftemn, antwortet Ministe-
rialrat Engelhardt, normalerweise milBten diese Kleinkliranlagen
der Landwirte von der Gemeinde entschlammt werden. Dies gelte
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uneingeschrinkt fir den Innenbereich. Im AuBenbereich sei es
méglich, die Abwasserbeseitigungspflicht von der Gemeinde auf
einzelne zu Ubertragen.

In aller Regel werde man davon ausEehen konnen, daB die Gemeinde
auch den Kldrschlamm aus den Kleinklidranlagen der landwirtschaft-
lichen Betriebe abhole und es nur wenige Ausnahmen gebe.

Auf die Zusatzfrage des Vorsitzenden, ob damit auch die in die
Jauche- oder Glillegrube laufenden TZkalien aus dem Haus erfaBt
seien, fihrt Ministerialrat Engelhardt fort, Klidrschlamm sei ein
Produkt der Abwasserreinigung. Soweit der Landwirt sein - nach
dem jetzigen Entwurf eingeschrinktes - Privileg nutze und sein
Abwasser auf das Feld bringen konne, entstehe ja gar kein Klir-
schlamm.

Er habe das jetzt so verstanden, legt Abg. Neuhaus (CDU) dar,
daB dort, wo die hiuslichen Abwidsser elnes landwirtschaftlichen
Betriebes in die Jauche- oder die Glillegrube abgeleitet wiirden,
die M8glichkeit der Selbstverwertung weiterhin gestehe.

Anders sehe es bei landwirtschaftlichen Betrieben aus, die tber
eine Dreikammerklidrgrube verfiigten. Hier sei im Innenbereich
die Gemeinde fir die Beseitigung zustdndig, im AuBenbereich
kénne sie die Beseitigungspflicht ibertragen.

Bis auf die Frage der Vermischung hduslicher Abwidsser mit Glille
sel dies richtig, bestdtigt Ministrialrat Engelhardt, Die Frage,
wieweit ein Landwirt solche vermischten Abwdsser auf die Felder
aufbringen diirfe, kdnne er nicht beantworten, weil dies eine ab-
fallrechtliche Frage sei.

Abg. Neuhaus (CDU) greift an dieser Stelle einen bereits in der
gestrigen Sitzung kurz angesprochenen Aspekt auf und vergewis-
sert sich, ob die Betreiber von Millldeponien fiir die Sickerwis-
ser aus diesen Deponien als Indirekteinleiter in die Pflicht ge-
nommen wiirden.

Dies richte sich nach der Indirekteinleiter-Verordnung, fihrt
Ministerialrat Engelhardt an, die bestimmte Parameter und Schwel-
Ienwerte vorschreibe. Sofern diese erreicht seien, fielen auch
die Betreiber von M#lldeponien hierunter.

Sodann setzt der Redner die Erliuterung des § 53 fort.

In Abs. 6 bitte er zunédchst um eine kleine Berichtigung; es milsse
dort. richtig heiBen "gem#dB8 Absitzen 4 und 5",
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In diesem Abs. 6 gehe es um die Frage, wiewelt Abwasserverbiénde
befugt seien, gegen die Ubertragung der Abwasserbeseitigungs-
pflicht von der Gemeinde auf Dritte Einwendungen zu erheben.
Friher sei diese Ubertragung auf Dritte an die Zustimmung des
Verbandes gebunden gewesen. Habe der Verband nicht zugestimmt,
sei die Ubertragung nicht mdglich gewesen.

Nunmehr sei vorgesehen, daf der Verband Einwendungen erheben
kénne, ilber die dann die Aufsichtsbehdrde des Verbandes zu be-
finden habe, ob den Einwendungen Rechnung getragen werde oder
nicht.

§ 54 ~ Abwasserbeseitigungspflicht im Gebiet von Abwasser-
verbidnden

Kurze Erliduterung durch Ministerialrat Engelhardt (vgl. Begriin-
dung zum Gesetzentwurf), keine Aussprache.

§ 57 - Bau und Betrieb von Abwasseranlagen

Hier erinnert Ministerialrat Engelhardt zunichst an die Diskus~
sion zu § 48 (APr , oelte .) und gibt an, fir die
Abwasserbeseitigung sei im Wasserhaushaltsgesetz des Bundes vor-
gegeben, welche Regeln in Betracht k#men. Soweit es sich um
h&usliches Abwasser handele oder um Abwasser, welches anderer
Art und Herkunft sei, aber in gleicher Weise biologisch behan-
delt werden kdnne, also keine gefdhrlichen Substanzen enthalte,
seien die in Betracht kommenden Regeln die allgemein anerkannten
Regeln der Technik. Dies gelte fast generell flir kommunale Kl&ir-
anlagen.

Falls das Abwasser einer bestimmten Herkunft gefidhrliche Stoffe
enthalte, seien statt dessen fir diese gefihrlichen Stoffe die
Abwasserreinigungsmafnahmen nach dem Stand der Technik durchzu-
fihren, Dann miiBten auch die entsprechenden Anlagen dem Stand
der Technik entsprechen. Aus diesem Grunde heiBe es "jeweils in
Betracht kommende Regeln der Technik'.

Im {ibrigen wiirden die Anforderungen, die beim Stand der Technik
im einzelnen einzuhalten seien, In Verwaltungsvorschriften der
Bundesregierung festgelegt, so daB es hier gar keinen Zweifel
geben kdnne.

In Abs. 3 seien die Pflichten der Betreiber von Kléranlagen pri-
ziser als bisher festgelegt. Dabei gehe es vor allen Dingen um
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MaS8nahmen, die Betriebsstdrungen vorbeugen oder Auswirkungen
von notwendigen Reparaturen so gering wie mdglich halten soll-
ten. .

Bevor dieser Absatz formuliert worden sei, sel unter Beteili-
gung der Industrie und der Abwasserverbinde von Gemeinden sehr
sorgfdltig analysiert worden, wie h#ufig Betriebsstbrungen vor-
kidmen und welche Vorkehrungen dagegen getroffen wilrden.

Das Ergebnis dieser Untersuchungen habe dazu geftthrt, da8 in dem
Entwurf konkreter als bisher gesagt werde, daBl, wer eine Klir-
anlage betreibe, verpflichtet sei, das Risiko von Betriebsstd-
rungen und die Auswirkungen von trotzdem eintretenden Stdrungen
so gering wie moglich zu halten. Im Grunde sei dies eine Selbst-
verstidndlichkeit.

Sicherlich werde es noch detaillierter Vorgaben bediirfen, welche
Ersatzteile vorgehalten werden miiBten, daB Aggregate zuginglich
angebracht werden mtiften, daB mdglichst keine Teile eingebaut
wilrden, fiir die auf dem Markt kein Ersatz zu bekommen sei, und
anderes mehr.

Mbglicherweise bedeuteten diese Vorgaben auch, daB bei kleineren
Kldranlagen Anlagengemeinschaften gebildet werden miliBten, um ge-
meinsam Ersatzteile vorzuhalten.

In diesem Zusammenhang kommt Ministerialrat Engelhardt auf ein
Faktum zu sprechen, das zur Zeit viele - auch er selbst - be-
klagten, daB némlich in vielen Fdllen gegen Bedienstete von Ge-
meinden bis hin zum Gemeindedirektor, aber auch gegen Betreiber
von Klidranlagen Ermittlungsverfahren durchgefilhrt wiirden.

Diese Verfahren kidmen so zustande, daB irgendwo eine Gew#sser-
verunreinigung festgestellt werde und der Staatsanwalt zwangs-
l4ufig einem Anfangsverdacht nachgehen milsse. Der Staatsanwalt
sel nur dem Gesetz unterworfen. Er werde dann in seinen Ermitt-
lungen der Frage nachgehen, ob ein VerstoB gegen Sorgfalts-
pflichten vorliege. ,

Diese Sorgfaltspflichten seien bislang nirgendwo festgelegt.
Wenn sie nun durch das Gesetz festgelegt wiirden, werde sich der
Gemeindedirektor oder der Betreiber der Klidranlage sehr viel
leichter entlasten kémnen, sofern er die ihm auferlegten Sorg-
faltspflichten erfiillt habe und dennoch ein Gew#sser verun-
reinigt worden sei.

Abg. Jacobs (CDU) mbéchte wissen, welche Auswirkungen diese neue
esetzesformulierung auf die Hochwassersituation beispielsweise
am Rhein habe. .
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Nicht sofort, aber auf lange Sicht seien die Kld#ranlagen so zu
gestalten, gibt Ministerialrat Engelhardt an, da8 fur regel-
mdBig wiederkehrendes Hochwasser Vorkehrungen getroffen seien.
Ein Jahrhunderthochwasser sei damit sicher nicht aufzufangen.

Die geforderten Vorkehrungen hitten auch betriebswirtschaft-
liche Auswirkungen, wendet Abg. Neuhaus (CDU) ein, und zwar
gleichgliltig, ob sie von einem Anlagenbetreiber allein oder im
Verbund mit anderen getroffen wilrden. Ihn interessiere, in wel-
cher Form sich das Land an den so entstehenden Kosten beteilige.

An dieser Stelle des Gesetzes sei die Frage der Finanzierung
nicht angesprochen. Doch an anderer Stelle werde deutlich, daB
sich das Land weitgehend aus der Finanzierung herausziehe. Dar-
aus entstiinden erhebliche Lasten flir die Abwasserverbinde, fir
die Stddte und Gemeinden und letztlich fur die Blirger. Wenn dies
so sei, sollte das auch deutlich gesagt werden.

Im Grunde sei es selbstverstiéndlich, erwidert Ministerialrat
Engelhard, da8 Vorkehrungen getroffen wlirden, damit die KIl3r-
anlage nicht innerhalb kurzer Zeit immer wieder ausfalle. Imso-
fern zdhlten die daflir aufzuwendenden Kosten zu den Betriebs-
kosten, zu denen keine staatlichen Zuschlisse gezahlt wilrden.

Dagegen seien Aufwendungen fiir die Sanierun% der Kanalisation
und die Nachriistung von Klidranlagen zuschuBfdhig. Insoweit seien
die finanziellen Auswirkungen nicht so dramatisch, wie es viel-
leicht im Augenblick den Anschein habe.

Welche MaBnahmen und Vorkehrungen im Einzelfall erforderlich
seien, kdnne nicht im Gesetz selbst geregelt werden, dazu werde
es ergdnzende Verwaltungsvorschriften geben. Hier seien die
Uberlegungen noch nicht abgeschlossen, welche Anforderungen im
einzelnen in die Vorschriften aufgenommen werden sollten.

In Satz 3 des Abs, 3 heiBe es, dal der Betreiber die notwendigen
Magnahmen zu treffen habe, um die nachteiligen Auswirkungen mdg-
lichst gering zu halten und Wiederholungen zu vermeiden, konsta-
tiert Abg. Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.). Seines Erachtens miite
es auch hier "und mbglichst Wiederholungen zu vermeiden" heiBen.

Diese Auffassung hidtten auch die Abwasserverbinde vertreten,
teilt Ministerialrat Engelhardt mit. Dagegen stehe er auf dem
Standpunkt, das Gesetz solle die Zielvorgabe festschreiben und
uneingeschridnkt fordern, da8 Wiederholungen vermieden werden
sollten. Es sei jedem klar, daB auch gesetzliche Vorschriften
vor Unfidllen nicht schiitzten.
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Der Vorsitzende weist darauf hin, da8 sowohl die Abwasserver-
bidnde als auch die kommunalen Spitzenverbinde in ihren Stellung-
nahmen die Beflirchtung geduBSert h#tten, daB die neuen gesetz-
lichen Anforderungen Investitionen in Millionenh8he bedeuteten.

Falls es wirklich zutr#fe, daB Millionen aufgewendet werden miB8-
ten, um die Kldranlagen betriebssicher zu machen, hilt Ministe-
rialrat Engelhardt dem entgegen, kdénnte er dieses nur als Skan-
dal bezeichnen. Er gehe vielmehr davon aus, da8 nur in Ausnahme-
fdllen groBere Investitionen notwendig wiirden und im Normalfall
die Klidranlagen ordnungsgem#B - d. h. auch mit den entsprechen-
den erforderlichen Vorkehrungen - betrieben wlirden.

Die Frage des Abg. Neuhaus (CDU), ob in diesem Zusammenhang auch
Regenriickhaltebecken eine Rolle spielten, verneint Ministerial-
rat Engelhardt. Hier gehe es um die Pflichten beim BetriIeb der
Anlage. Regenrlckhaltebecken seien Einrichtungen innerhalb der
Kanalisation. Von Bedeutung seien sie dann, wenn es zu priifen
gelte, ob die Kanalisation den allgemein anerkannten Regeln der
Technik entspreche und ob der Betreiber der Kanalisation von der
Abwasserabgabe fiir Niederschlagswasser befreit werde.

Unter ausdriicklichem Hinwels darauf, daB der Bau von Kl#ranlagen
in der Vergangenheit mit erheblichen Landesmitteln bezuschuBt
worden sei, unterstreicht Abg. Gorlas (SPD) die politische Ziel-
setzung, die jetzt in dem Gesetzentwurf zum Ausdruck gebracht
werde. Ein hoher finanzieller Aufwand kdmne nur in den Fillen
nétig werden, in denen die Betreiber der Kl#iranlagen in den ver-
gangenen Jahren Investitionen versdumt hitten. Von daher halte
er die Formulierung fir gerechtfertigt.

Einzig fraglich erscheine ibm, ob die nun gefundene Fassung des
Gesetzestextes auch praktikabel sei. Daritlber sollte noch einmal
gesprochen werden.

Interessant sei in diesem Zusammenhang ein Vorschlag der Abwas-
serverbiinde, filhrt Ministerialrat Engelhardt an, der sich auf
die Formulierung im KegIerungsentwur% beziehe, daB8 Stdrungen
vorgebeugt werden solle, die die Ablaufwerte verschlechterten.
Er rdume ein, daB dies eine sehr scharfe Formulierung sei, denn

mafgeblich seien die wasserrechtlich festgesetzten Uberwachungs-
werte.

Er gebe deshalb zu llberlegen, die Fassung des Gesetzestextes auf
die Uberwachungswerte zu beziehen, so daB es heiBe:

... Vorkehrungen, um Stdrungen im Betrieb der Anlage und
Reparaturen, die zu einer Uberschreitung der Uberwachungs-
werte fihren, vorzubeugen.
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Das fihre genau dazu, meint der Vorsitzende, daB im Falle einer
Stérung erhebliche Abwasserabgaben aul den Betreiber zukimen,
die er letztlich auf den Blirger umlege. Er frage, ob dies ge-
wollt sedl. ‘

Diese Frage stehe hier gar nicht zur Disposition, stellt Mini-
sterialrat Engelhardt klar, weil das im Bundesgesetz geregelt
sel. Die Regelung sel einzig und allein auf die Uberwachungs-
werte abgestellt, nach einem Verschulden wede gar nicht gefragt.

Eine solche Stérung konne aber doch auftreten wie ein Motor-
schaden bei einem neuen Motor, wendet der Vorsitzende ein. Das
kénne doch politisch nicht gewollt sein.

Dieses sei nach Bundesrecht so geregelt, wiederholt Ministerial-
rat Engelhardt, daran 4ndere keine Formulierung des Landesgeset-
zes etwas.

Unter Umstdnden kdnnten die Vorkehrungen dadurch verstirkt wer-
den, gibt Abg. Drese (SPD) zu erwdgen, daB bei einer verschulde-
ten BetriebsstBrung der Blirgermeister oder der Gemeindedirektor
zur Zahlung herangezogen werde.

Hier gehe es um die Abwasserabgabe, entgegnet Ministerialrat
Engelhardt, die nach dem Bundesrecht der Abwassereinleiter

- d. h, die Gemeinde als Kdrperschaft - zahlen milsse. Selbstver-
standlich k&nne in der Gemeinde liberlegt werden, ob in der Ge-
meindesatzung jemand Bestimmtes flir solche Fdlle haftbar gemacht
werden solle.

Es bestehe Ubereinstimmung in der Auffassung, unterstreicht Abg.
Neuhaus (CDU), daB der Abwasserbeseitigung Priorit#t zukomme. ﬁr
wehre sich nur dagegen - so wie der Vorsitzemde auch -, zum Aus-
druck kommen zu lassen, als wilrde in die Betreiber der Beseiti-
gungsanlagen kein Vertrauen gesetzt. Vielleicht kénnte man ein-
fach {tlber die Formulierung noch einmal nachdenken.

Er komme aber auch noch einmal auf die Kosten zurtick: Wenn Vor-
kehrungen gefordert wilrden, die zusidtzlich hohe Kosten verursach-
ten, kdnne das Land aus seiner finanziellen Beteiligung nicht
entlassen werden.

Gegen diese letzte AuBerung wendet sich Abg. Gorlas (SPD) ent-
schieden und betont, solange die Kliranlagenbetreiber die Gesetze
einhielten und die Anlagen ordnungsgem#B betrieben, entstiinden
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keine unzumutbaren Kosten. Im {ibrigen gelte hier wie fir alle
anderen Gesetze: Wer die Bestimmungen beachte, habe nichts zu
beflirchten, wer die Gesetze {lbertrete, werde bestraft.

§ 58 - Genehmigung von Abwasseranlagen

Kurze Erliéuterung durch Ministerialrat Engelhardt; keine Dis-
kussion.

§ 59 - Indirekteinleitungen

Hier trdgt Ministerialrat Engelhardt die Begrﬁndung etwas aus-
fdhrlicher vor (vgl. Seite 7Z der Drucksache 10/2661) und be-
zieht die Stellungnahmen der Verbi#nde ein (vgl. Vorlage 10/1581).

Die Abg. Gorlas (SPD) und Meyer (Westerkappeln) (F.d.P.) fragen,
was hier unter ''Stand der Technik" zu verstehen sei.

Stand der Technik bedeute in diesem Zusammenhang die bestmégliche
Begrenzung, verdeutlicht Ministerialrat Engelhardt, sofern sie
nicht Uber ein machbares und vernlinftiges MaB hinausgehe. Eine
solche Definition wire an dieser Stelle schon zu begriifen. Falls
eine Anlage dem Stand der Technik nicht entspreche, sei sie nach-
zurlisten.

Das heiBle nun nicht - und das gelte durchgehend ftir die Neufas-
sung des Gesetzes -, daB verschirfte Forderungen schon morgen
realisiert sein mlBten, sondern es wiirden Ubergangszeiten einge-
riumt. Welche Fristen angemessen seien, lasse das Gesetz aller-
dings offen. Darilber entscheide letztlich die BehSrde im Rahmen
der Sanierungsauflage, wenn der Betreiber selbst die Nachrilstung
hinauszdgere und die Behtrde einschreiten milsse.

Abg. Neuhaus (CDU) bittet um eine Stellungnahme zu den Anre%un%en
und Bedenken des BDI und der kommunalen Spitzenverbinde (vgl.
schriften 10/1901 und 10/1907).

Die Ansicht des BDI, es handele sich um wirtschaftslenkende Ma8-
nahmen, treffe Uberhaupt nicht zu, stellt Ministerialrat Engel-
hardt klar. Es gehe vielmehr darum, die Anforderungen nach dem
Stand der Technik zu formulieren.
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Der Redner illustriert dies am Beispiel der Autowaschanlage: Man
kénne fordern, bestimmte Waschmitteg mit geffhrlichen Inhalts-
stoffen nicht einzusetzen; das kdnne man kontrollieren. Es k3nne
auch umgekehrt gefordert werden, im Abwasser diirften solche ge-
fihrlichen Stoffe nicht enthalten sein; das lasse sich deswegen
nicht kontrollieren, weil gar nicht in der erforderlichen Hiufig-
keit Abwasserproben genommen werden kdnnten.

Es gehe also nur um eine andere Methode, um das gesetzliche Ziel,
daB die Abwasserbeschaffenheit dem Stand der Technik entspreche,
zu erreichen. Darin vermdge er keine wirtschaftslenkende MaBnahme
zu erkennen.

Allerdings rdume er ein, daB die Substitution von Einsatzstoffen
den kritischsten Bereich in den Forderungen nach dem Stand der
Technik darstelle. Voraussetzung sei, daB ein Stoff substituier-
bar sei, ohne daR das Produkt insgesamt total verdndert werde.

Die Forderung der kommunalen Spitzenverbi#nde, einen neuen Abs. 6
mit einer Vorbehaltsklausel anzufligen, laufe ins Leere, weil die
Befugnis der Gemeinden, Entwisserungssatzungen zu erlassen, Uber-
haupt nicht tangiert werde.

Hintergrund dieser Anregung der kommunalen Sgitzenverbénde sei,
dasg einiﬁe Grofstiddte in letzter Zeit dazu {lbergegangen seien, in
"moderne” Abwassersatzungen Vorschriften aufzunehmen, die genau
die Stoffe limitierten, die auch unter die Indirekteinleiterge-
nehmigung fielen. Dieses halte er nicht nur filr gef#hrlich, son-
dern auch fiir falsch, und zwar aus drei Grinden:

Erstens wlirden in solchen Satzungen nur generelle Grenzwerte
festgelegt, ohne das Abwasser zu differenzieren. Bei den Geneh-
migungen nach der Indirekteinleiter-Verordnung hingegen wirden
branchenspezifische Unterschiede gemacht.

lweitens wisse niemand, ob die in den Satzungen festgelegten
Grenzwerte wirklich dem Stand der Technik entsprichen oder ob
sie zu mild bzw. zu scharf gefaBt seien. Entsprechende Erfahrun-
gen fehlten.

Drittens sel es falsch, lediglich auf ﬂberwachungsbedﬂrftige
Konzentrationen abzustellen. Er wiederhole noch einmal, daB die
Anforderungen fliir die einzelnen Indirekteinleiterbereiche ganz
unterschiedlich sein kdnnten.

Aus den genannten Griinden rate er davon ab, Vorschriften fiir
Indirekteinleiter in kommunale Satzungen aufzunehmen. Daf dieses
mdglich sei, daran bestehe kein Zweifel.
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§ 60 - Selbstiiberwachung von Abwassereinleitungen
§ 60 a - Selbstliberwachung von Indirekteinleitungen

Aufgrund der durch Ministerialrat Enﬁelhardt vorgetragenen Be-
grindung (vgl. Seite 73 der Drucksache 10/2661) mdchte Abg.
Neuhaus (CDU) wissen, weshalb bei der Selbstilberwachung zwischen
Direkteinleitern und Indirekteinleitern unterschieden werde.

Bei den Direkteinleitern gehe es um die Abwasserbeschaffenheit
und Beﬂrobung, prédzisiert Ministerialrat Engelhardt, und bei den
Indirekteinleitern darum, dIe gestellten Kﬁgoraerungen zu Uber-
wachen, die sehr vielfd#ltig sein kdénnten. Aus diesem Grunde seien

unterschiedliche Regelungen fir Direkteinleiter und Indirektein-
leiter erforderlich.

Ubereinstimmung besteht im AusschuB darliber, daB8 in Abs. 1 das
Einvernehmen mit dem AusschuB Idr Landwirtschaft, Forsten und

Naturschutz festgeschrieben werden solle (nicht, wie es im Ent-
wurf heifile, mit dem AusschuB fiir Umweltschutz und Raumordnung) .

§ 61 - Selbstiiberwachung von Abwasseranlagen

Zu dieser Bestimmung beantwortet Ministerialrat Engelhardt
einige wenige Verstdndnisfragen verschledener geordneter, ins-
besondere die Frage, in welchen Fiéllen ein Sachverstindiger ein-
geschaltet werde und wer Sachverstindiger in diesem Sinne sei:

Die Vorschrift lasse viel Spielraum fUr Einzelentscheidungen. In

diesem Rzhmen lege die zustindige WasserbehSrde fest, in welchen

Fdllen welche Teile von Klaranlagen von Sachverstindigen zu dber-
prifen seien. Solange dieses Verfahren funktioniere, bestehe kein
AnlaB, von der Ermiichtigung zum ErlaB einer Verordnung in Abs, 2

Gebrauch zu machen.

§ 64 - Abgabepflicht anderer als der Abwassereinleiter

Abg. Gorlas (SPD) wilinscht eine AuSerung der Landesregierung zu
er Anregung der Abwasserverbidnde (Zuschrift 10/1902).

Die Anregung der Abwasserverbinde widerspreche dem System der
Abwasserabgabe, legt Ministerialrat Engelhardt dar, das gerade
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darin bestehe, durch die Zahlung der Abgabe Druck auf diejenigen
auszullben, die Abwasser einleiteten, da8 sie die ihnen aufgege-
benen Uberwachungswerte korrekt einhielten.

Wenn nicht der einzelne Direkteinleiter, sondern der Verband zu
der Abgabe veranlagt werde und dieser die Abgabe nach dem Genos-
senschaftsprinzip auf seine Mitglieder umlege, falle die Anreiz-
wirkung weg, die mit der Abwasserabgabe verbunden sei, ndmlich
mdglichst gering belastete Abwisser einzuleiten.

Es gehe aber doch nicht an, entgegnet Abg. Gorlas (SPD), da8 der
Verband die von einem seiner Mitglieder zu zahlende hohe Abwas-
serabgabe auf alle aufteile.

Nach dem Verbandsrecht kdnne er das sehr wohl, widerspricht Mini-
sterialrat Engelhardt, und darauf habe die Landesregierung keinen
Einflull. Wenn aber der Verband es anders regele und die Abgabe
fiir jedes einzelne Mitglied so zahle, wie sie entstehe, ktnne das
jeweilige Mitglied die Abgabe auch sofort selbst zahlen; dann sei
es sinnlos, den Verband aggabepflichtig zu machen.

Die nachstehend aufgefilhrten Paragraphen werden nicht erdrtert:

§ 66 - Ausnahmen von der Abgabepflicht, Aufrechnung

§ 69 - Ermitteln aufgrund des wasserrechtlichen Bescheides
§ 70 - Uberwachung der Abwassereinleitung

§ 71 - Ermitteln aufgrund eines MeBprogramms

(wird aufgehoben)

§ 73 - Abgabefreiheit und Abgabeverminderung bei Einleitung von
verschmutztem Niederschlagswasser

§ 74 - Abzug der Vorbelastung

§ 75 - Abgabeerklirung

§ 77 - Festsetzen der Abgabe

§ 79 - Vorauszahlungen

(wird aufgehoben)

§ 82 - Verwaltungsaufwand



	Nordrhein-Westfalen Ausschussprotokoll 10/901

